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Робоча програма навчальної дисципліни (Силабус) 

Реквізити навчальної дисципліни 

Рівень вищої освіти Перший (бакалаврський)  

Галузь знань 08 Право 

Спеціальність 081 Право 

Освітня програма Господарське та адміністративне право і процес; 

Інформаційне право та право інтелектуальної власності 

Статус дисципліни Нормативна  

Форма навчання очна(денна)/заочна/дистанційна/змішана 

Рік підготовки, семестр 1 курс, весняний семестр 

Обсяг дисципліни 4 кред. ЄКТС/120 годин 

Семестровий контроль/ 
контрольні заходи 

залік 

Розклад занять Лекції: за рокзладом 

Практичні заняття: за рокзладом 

Мова викладання Українська/Англійська 

Інформація про  
керівника курсу / 
викладачів 

Лекційні та практичні: к.ю.н., Головко Ольга Михайлівна 

https://fsp.kpi.ua/ua/faculty/holovko/  

https://scholar.google.com.ua/citations?hl=uk&user=-GTGumMAAAAJ  

Розміщення курсу Google Classroom (код курсу уточнювати у викладача) 

Програма навчальної дисципліни 

1. Опис навчальної дисципліни, її мета, предмет вивчання та результати навчання 

Основною метою навчальної дисципліни є формування у студентів компетентностей: 
виявляти факти, необхідні для юридичного аналізу; здійснювати критичний і системний 
юридичний аналіз фактів і положень законодавства, формувати та обґрунтовувати правову 
позицію. 

Завдяки засвоєнню змісту дисципліни студенти матимуть навички різноаспектного 

юридичного аналізу правових конфліктів.  

У процесі навчання студенти отримують системні знання та універсальні навички, які можуть 

бути застосовані в подальшому для вирішення кейсів щодо правового врегулювання різних видів 

правовідносин та логічного обґрунтування своєї правової позиції. Ці знання сприймаються як 

інтелектуальний ресурс, який має забезпечити успішну роботу правника. Стереотипно складається 

враження, що чим більше положень законодавства і судової практики знає юрист, тим краще він 

буде працювати. Це судження в більшості випадків є хибним.  

Для того щоб ефективно використати свої правничі знання юристу потрібно навчитись 

відповідати самому собі на запитання: В чому полягає юридична проблема, яку я маю вирішити? 

Чому я вважаю, що проблема полягає саме в цьому? Які факти реальної ситуації мають значення 

для вирішення проблеми? Які з них є головними, а які – другорядними? Чому так? Як мені 

https://fsp.kpi.ua/ua/faculty/holovko/
https://scholar.google.com.ua/citations?hl=uk&user=-GTGumMAAAAJ


правильно отримати і зафіксувати інформацію про ці факти? Які саме правові норми мають бути 

використані для вирішення справи? Як і де їх шукати? Як швидко зрозуміти їх зміст? Як різні 

правові норми співвідносяться між собою? Що застосовувати спочатку, а що – потім? Як діяти у 

випадку, якщо відсутня норма, яка регулює певні правовідносини? Якою є логіка побудови закону? 

Як здійснити правову оцінку та сформувати юридичну позицію у справі? Як переконати інших, що 

твоя позиція правильна? Та й що власне таке ця «юридична позиція у справі»?   

На ці та низку інших подібних питань студент зможе правильно відповісти, лише зрозумівши 

і засвоївши правила юридичного аналізу, логіку юридичного мислення, способи і засоби 

юридичного обґрунтування. 

Для проміжної атестації з дисципліни передбачається засвоєння поточного матеріалу з 

юридичного аналізу та обґрунтування. Для максимальної оцінки на заліку передбачається 

здатність комплексно оцінювати правову ситуацію, вміти здійснювати юридичний аналіз та 

обґрунтовувати власну позицію. 

У результаті вивчення студентами будуть здобуті навички аргументування своєї точку зору в 

правових кейсах; роботи з нормативно-правовими актами, науковою літературою, аналітичними і 

програмними документами. Професійна правнича діяльність є мистецтвом і, як і будь-яке 

мистецтво, має свою техніку, інструменти. Таким чином, вивчення КМ дозволить студенту 

зрозуміти техніку мистецтва практичної юриспруденції та отримати дієвий інструмент для 

застосування теоретичних юридичних знань у практичних ситуаціях реального життя. 

Для більш ефективної комунікації з метою розуміння структури навчальної дисципліни та 

засвоєння матеріалу використовується Google Classroom (основний канал комунікації).  

Комунікація з викладачем можлива і заохочуватиметься на навчальних заняттях, а також в 

межах консультацій з викладачем, які проводяться за графіком, доступним на сайті кафедри 

публічного права.   

  
Відповідно до вимог ОПП метою дисципліни є формування у студентів здатностей:  

 

- до абстрактного мислення, аналізу та синтезу (ЗК-1). 

- до пошуку, оброблення та аналізу інформації з різних джерел (ЗК-3) 

- приймати обґрунтовані рішення (ЗК-7) 

- використовувати сучасні правові доктрини та принципи у правотворчості та в процесі 

застосовування інститутів публічного і приватного права (ФК-5). 

- доносити до фахівців і нефахівців у сфері права інформацію, ідеї, зміст проблем та характер 

оптимальних рішень з належною аргументацією (ФК-13). 

- самостійно готувати проекти нормативно-правових актів, обґрунтовувати суспільну 

обумовленість їх прийняття, прогнозувати результати їх впливу на відповідні суспільні відносини 

(ФК-14)   

 

Завданням дисципліни є формування таких результатів навчання: 

1) знань про: 

- концептуальні засади нормотворчості (ЗН6) 

- Знання та розуміння предметної області та розуміння професійної діяльності (ЗК3). 

2) уміння: 

- обґрунтовано формулювати свою позицію, вміти наводити переконливі аргументи (УМ6) 

- оцінювати достовірність інформації та надійність джерел, ефективно опрацьовувати та 

використовувати інформацію для проведення наукових досліджень та практичної 

діяльності (УМ8) 



- брати продуктивну участь у розробці проектів нормативно-правових актів, обґрунтовувати 

суспільну обумовленість їх прийняття, прогнозувати результати їх впливу на відповідні 

суспільні відносини (УМ16)  

- здатність застосовувати знання у практичних ситуаціях (ЗК2) 

- здатність застосовувати знання завдань, принципів і доктрин національного права (СК7).  

 

  

В результаті засвоєння дисципліни студенти зможуть:  
 
- у змодельованих ситуаціях виявляти факти, які мають юридичне значення, та відрізняти їх 

від фактів, які такого значення не мають; 
- у змодельованих ситуаціях виявляти докази; 
- відшукувати необхідні для застосування у конкретній ситуації правові норми, 

використовуючи бази юридичних даних; 
-  тлумачити правові норми відповідно до принципів права та існуючої в державі практики 

правозастосування; 
- формувати обґрунтовану правову позицію; 
- здійснювати юридичне обґрунтування правової позиції у змодельованій ситуації. 

 

2. Пререквізити та постреквізити дисципліни (місце в структурно-логічній схемі навчання за 
відповідною освітньою програмою) 

Для вивчення дисципліни студенту бажано мати навички використання текстового 
редактора на комп’ютері, навички роботи з електронними базами законодавства.  

Дисципліна вивчається після опанування дисциплін «Теорія держави і права-1», «Історія 
держави і права України», «Конституційне право України», «Основи правничої діяльності та 
професійна етика», «Права людини».  

Дисципліна перебуває у зв'язку з такою дисципліною як логіка та права людини, що створює 
загальну світоглядну і методологічну основу для сприйняття студентами змісту пропонованої 
дисципліни. 

Вивчення дисципліни дозволить ефективніше опановувати більшість дисциплін 
бакалаврського рівня, серед яких «Кримінальне право», «Адміністративне право», «Цивільне 
право».  

 

3. Зміст навчальної дисципліни  

Денна форма 

Назви розділів і тем 

Кількість годин 

В

с

ь

о

г

о 

у тому числі 

Ле
кції 

Прак
тичні 
(семі
нарс
ькі) 

СРС 

1 2 3 4 5 

Розділ 1.   Факти у юридичному аналізі 

Тема 1.1.    Поняття юридичного аналізу. Поняття, види і 
юридичне значення фактів 

14 2 4 8 

Тема 1.2.    Джерела інформації про факти і способи її отримання 14 2 4 8 

http://wiki.kpi.ua/index.php/%D0%A2%D0%B5%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F%20%D0%B4%D0%B5%D1%80%D0%B6%D0%B0%D0%B2%D0%B8%20%D1%96%20%D0%BF%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%B0%20-%201_(33003350)
http://wiki.kpi.ua/index.php/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F%20%D0%B4%D0%B5%D1%80%D0%B6%D0%B0%D0%B2%D0%B8%20%D1%96%20%D0%BF%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%B0%20%D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D0%B8_(33003350)
http://wiki.kpi.ua/index.php/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F%20%D0%B4%D0%B5%D1%80%D0%B6%D0%B0%D0%B2%D0%B8%20%D1%96%20%D0%BF%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%B0%20%D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D0%B8_(33003350)
http://wiki.kpi.ua/index.php/%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%81%D1%82%D0%B8%D1%82%D1%83%D1%86%D1%96%D0%B9%D0%BD%D0%B5%20%D0%BF%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%BE%20%D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D0%B8%20-%201_(33003350)
http://wiki.kpi.ua/index.php/%D0%9E%D1%81%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B8%20%D0%BF%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%BD%D0%B8%D1%87%D0%BE%D1%97%20%D0%B4%D1%96%D1%8F%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%BE%D1%81%D1%82%D1%96%20%D1%82%D0%B0%20%D0%BF%D1%80%D0%BE%D1%84%D0%B5%D1%81%D1%96%D0%B9%D0%BD%D0%B0%20%D0%B5%D1%82%D0%B8%D0%BA%D0%B0_(33003360)
http://wiki.kpi.ua/index.php/%D0%9E%D1%81%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B8%20%D0%BF%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%BD%D0%B8%D1%87%D0%BE%D1%97%20%D0%B4%D1%96%D1%8F%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%BE%D1%81%D1%82%D1%96%20%D1%82%D0%B0%20%D0%BF%D1%80%D0%BE%D1%84%D0%B5%D1%81%D1%96%D0%B9%D0%BD%D0%B0%20%D0%B5%D1%82%D0%B8%D0%BA%D0%B0_(33003360)
http://wiki.kpi.ua/index.php/%D0%9F%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%B0%20%D0%BB%D1%8E%D0%B4%D0%B8%D0%BD%D0%B8_(33003350)


Тема 1.3.    Основи теорії доказів 11 2 4 5 

Разом за розділом 1 39 6 12 21 

Розділ 2.   Правова оцінка у професійній юридичній діяльності 

Тема 2.1.     Поняття та алгоритм правової оцінки 22 4 6 12 

Тема 2.2.    Робота з НПА. Структура, логіка і тлумачення 
нормативно-правового акту 

18 2 6 10 

Разом за розділом 2 40 6 12 22 

Розділ 3. Правова оцінка у професійній юридичній діяльності 

Тема 3.1.   Поняття, структура і зміст правової позиції. Юридична 
аргументація 

18 2 6 10 

Тема 3.2.  Презентація правової позиції 21 4 6 11 

Разом за розділом 3 39 6 12 21 

Модульна контрольна робота 2   2 

Всього годин  12

0 

18 36 66 

 

 

4. Навчальні матеріали та ресурси 

Для успішного вивчення дисципліни достатньо опрацьовувати навчальний матеріал, який 
викладається на лекціях, а також ознайомитись з:  
 
4.1 Базова література 
 

1. Бандурка О. М., Тягло О. В. Юридична логіка: підручник. 2-е вид., переробл. і доповн. Х.: 
Золота миля, 2017. 216 с. 

2. Бойл Ф., Каппс Д., Плауден Ф., Сендфорд К. Організація професійної діяльності юриста: 
теорія і практика. Знання. 2006. 478с. 

3. Юридична аргументація: Логічні дослідження. Колективна монографія / О. М. Юркевич, 
В. Д. Титов, С. В. Куцепал та ін.; За заг. ред. проф. О. М. Юркевич. Х., 2012. 211 с. 

 
4.2 Допоміжна література: 

 
1. Юридична аргументація : Логічні дослідження. Колективна монографія / О. М. Юркевич, 

В. Д. Титов, С. В. Куцепал та ін.; За заг. ред. проф. О. М. Юркевич. Х., 2012. 211 с. 
2. Бачернихина М. В. Техника установления фактических обстоятельств юридического 

дела : дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.01 / Владимир, 2011. 173 с. 
3. Білас Ю. Ю. Вітчизняне правозастосування: методологія дослідження. Науковий вісник 

Київського національного університету внутрішніх справ України. 2010. № 2. С. 83-90. 
4. Гильмутдинова М. И. Теоретические основы эффективного правоприменения : автореф. 

дис. на соискание учен. степени канд. юрид. наук: спец. 12.00.01 «Теория и история 
права и государства, история правовых учений» / М. И. Гильмутдинова. Казань, 2012. 21 
с. 

5. Голубченко С. М. Функції світогляду у правозастосовчій діяльності: поняття та елементи. 
Актуальні проблеми держави і права. 2011. № 58. С. 51-57. 

6. Добренька Н. В. Основні концептуальні підходи до право розуміння. Вісник Академії 
адвокатури України. 2011. № 3 (22). С. 21-26. 

7. Зайчук О. В. Теорія держави і права. Академічний курс : підручник / О. В. Зайчук, Н. М. 
Оніщенко. К. : Юрінком Інтер, 2006. 688 с. 



8. Коробка В. М. Значення правового світогляду для правотворчості, а також 
правореалізації – основних стадій механізму правового регулювання. Науковий вісник 
Дніпропетровського державного університету внутрішніх справ. 2010. № 3. С. 78-81. 

9. Малишев Б. В. Застосування норм права (теорія і практика): навчальний посібник / Б. В. 
Малишев, О. В. Москалюк; за заг. ред. Б. В. Малишев. К.: 2010. 260 с. 

10. Мамай Е. А. Эффективность правоприменительных процедур: (теория, практика, 
техника) : монография / Е. А. Мамай ; под науч. ред. В. А. Толстика. М.: Юрлитинформ, 
2012. 221 с. 

11. Манько Д. Г. Легалізація в аспекті правозастосування. Науковий вісник міжнародного 
гуманітарного університету. 2011. № 1. С. 11-14. 

12. Манько Д. Г. Щодо широкого розуміння категорії застосування права. Публічне право. 
2011. № 1. С. 130-135. 

 
4.3 Інформаційні ресурси 

 
13. rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 
14. court.gov.ua – Судова влада України 

 

Навчальний контент 

5. Методика опанування навчальної дисципліни (освітнього компонента) 

5.1 Денна форма 

Лекційні заняття 

 

№

 з/п 

Назва теми лекції та перелік основних питань  

(завдання на СРС) 

1  
Тема 1.1. Поняття юридичного аналізу. Поняття, види і юридичне 

значення фактів 
 
Поняття і значення юридичного аналізу. Місце аналітичної роботи у 

професійній діяльності юриста. «Фактове» і «правове» поле у юридичній 
діяльності. Три групи компетенцій, які включає юридичний аналіз: аналіз 
фактів, формулювання юридичних теорій, оцінка юридичних теорій. Логіка 
юридичного і побутового мислення: схожість і відмінність. Механізм 
юридичного аналізу: встановлення змісту юридичного завдання 
(проблеми), встановлення і дослідження фактів, виявлення юридично 
значущих фактів, пошук і тлумачення правової норми, встановлення 
відповідності між фактом і правою нормою(ми), початкова правова 
позиція та її уточнення.  

Факти і фактичні обставини: поняття і юридичне значення. Справа 
(кейс), ситуація як система фактів. Фабула справи. Картка справи 
(юридичне досьє). Поняття факту. Поняття фактичної обставини. Юридичне 
значення фактів. Факт і право: єдність і відмінність.  

Види фактів. Юридичні факти: поняття, види і значення. Фактові 
юридичні склади і одиничні факти. Фактичний та юридичний склад: 
відмінність понять. Юридичні факти і правовідносини. Позитивні і 
негативні факти. Головні і допоміжні факти. Факти, які підлягають 
доведенню. Доказові факти. Факти, які не мають юридичного значення. 

 

2 Тема 1.2. Джерела інформації про факти і способи її отримання 
 
Факти і фактичні дані (інформація про факти).  Люди як джерела 



інформації про факти. Способи отримання інформації про факти від людей. 
Фіксація інформації отриманої від людини як джерела інформації. 
Показання і пояснення: схожість і відмінність. Формальні і неформальні 
пояснення. Розповіді. Фізіологічні, психологічні та фізичні фактори, які 
впливають на достовірність інформації про факти, отриманої від людей. 
Емоції і сприйняття фактів. Клієнти і свідки як джерела інформації. 
Співбесіда, інтерв’ю, допит, розмова. Формалізація спілкування як спосіб 
підвищення достовірності інформації про факти. Рольова ситуація. 
Відповідальність за неправдиві показання. Жести і міміка. Пози у 
спілкуванні. Маркери неправди. Поліграф: переваги і недоліки. Відхилення 
від предмету у спілкуванні і способи його уникнення.   

   Отримання інформації про факти із документів. Оригінали і копії. 
Форма і зміст. Форма документу. ДСТУ 4163-2003. Правила організації 
діловодства. Паперові та електронні документи. Загальні і спеціальні 
вимоги до документів. Об’єкти дослідження у документі. Вид документу. 
Реквізити документів. Підпис. ЕЦП. Датування. ПІБ. Адресат. Виправлення. 
Фальсифіковані документи. Зміст документу. Мета. Компетенція особи чи 
органу  документі. Законність. Строки. Аудіо-, фото-, відео-документи. Речі 
як джерела інформації про факти. Види речей. Речові докази. Сліди. Речові 
докази і документи.  

 

3  
Тема 1.3.  Основи теорії доказів 
 
Поняття доказів. Доказове право. Теорія доказів. Поняття істини. 

Юридична (формальна) і фактична (матеріальна) істина. Інквізиційний, 
змагальний і змішаний тип процесу: парадигма роботи з доказами.  

Види доказів. Показання. Обов’язок і право давати показання. 
Експертиза. Висновки експертів. Документи. Електронні докази. Речові 
докази.  

Робота з доказами. Методи пізнання: спостереження, порівняння, 
опис, моделювання. Визначення кола обставин, які підлягають 
доказуванню. Визначення кола доказів. Збирання доказів. Способи 
виявлення доказів. Фіксація доказів. Дослідження та перевірка доказів. 
Оцінка доказів. Вимоги до доказів. Належність. Допустимість. 
Достовірність. Достатність. Трансформація вимоги достатності у різних 
процесах. Взаємний зв’язок у сукупності.  

 

4 

 

 
Тема 2.1. (1) Поняття та алгоритм правової оцінки 
 
Поняття правової (юридичної) оцінки. Юридична кваліфікація і 

юридична оцінка. Юридична оцінка як процес і результат. Співставлення 
факту і права. Аналогія права та аналогія закону. Значення правильної 
юридичної оцінки. Аспекти правової оцінки. Аксіологічний (ціннісний) 
аспект. Гносеологічний аспект (від незнання до знання). Логічний аспект 
(послідовність умовиводів). Психологічний аспект. Інформаційний аспект. 
Лінгвістичний аспект. Процесуальний аспект. Юридична оцінка фактів 
минулого, сучасного і майбутнього. Принципи правової оцінки: 
правильність (істинність), точність, повнота. Дедуктивне судження (від 
загального до конкретного, від загального правила до кваліфікації 
окремого випадку) в юридичній оцінці; індуктивне судження (щодо 
внесення змін до законодавства, пропозиція законопроекту для 
врегулювання певних правовідносин). Закони логіки у юридичній оцінці 



(тотожності, несуперечності, виключеного третього, достатньої підстави). 
Логічні операції: порівняння, аналіз, синтез, абстрагування, узагальнення.  

 

5 

 

 
Тема 2.1. (2) Поняття та алгоритм правової оцінки 

 
Алгоритм правової оцінки. Аналіз фактичних обставин. Розподіл на 

види. Визначення характеру правовідносин. Визначення галузі права. 
Пошук НПА. Визначення правових інститутів і конкретних норм. Аналіз і 
тлумачення правової норми. Співставлення проаналізованих фактичних 
обставин і розтлумачених правових норм. Попередня юридична оцінка та її 
уточнення. Постійний обмін інформації в системі «деталізація права – 
деталізація фактів». Висновок про відповідність і його закріплення. 

Помилки у юридичній оцінці. Неправильне застосування права. 
Причини помилок у правовій оцінці, зокрема, правовій кваліфікації. 
Неналежна якість права (законодавства). Прогалини в законодавстві. 
Низька кваліфікація суб’єкта правової оцінки. Як наслідок – неправильний 
аналіз фактів, неправильне виявлення і тлумачення правової норми або 
нелогічна структура, відсутній алгоритм отримання певного умовиводу при 
оцінці. Контроль і перевірка при здійсненні правової оцінки/кваліфікації.  

 

6  

Тема 2.2. Робота з нормативно-правовим актом. Структура, логіка 

і тлумачення нормативно-правового акту 

 
Бази юридичної інформації. Переваги і недоліки пошуку юридично 

значущої інформації в мережі Інтернет. Принципи роботи найбільш 
поширених побутових пошукових роботів. Офіційний веб-портал ВРУ. 
Пошук у базі даних «Законодавство України». Платні електронні системи 
правової інформації.  Картка НПА. Редакції НПА. Набрання і втрата чинності 
НПА. Структура НПА. Структурні частини НПА. Назва НПА. Преамбула НПА: 
мета і сфера дії НПА. Терміни і визначення у НПА. Системність термінології 
НПА. Принципи встановлення значення термінів у НПА.  

Логіка побудови НПА. Приклад проблем з логікою побудови 
окремих НПА (ЗУ «Про захист прав споживачів», «Про внесення зміни до 
Кримінального кодексу України щодо удосконалення порядку зарахування 
судом строку попереднього ув'язнення у строк покарання». Загальне і 
спеціальне у НПА. Правило і виключення у НПА. Обов’язки і 
відповідальність у НПА. Правова матерія і процедура у НПА. Статус 
суб’єктів і регулювання їх дій у НПА. Прикінцеві і перехідні положення НПА. 
Обмеження дії НПА. 

Тлумачення НПА. Способи тлумачення права. Граматичне, логічне, 
системне, історичне тлумачення НПА. Обмежувальне, поширювальне і 
буквальне тлумачення НПА. Офіційне та неофіційне тлумачення. 

 
 

7  

Тема 3.1. Поняття, структура і зміст правової позиції 

 

Поняття правової позиції. Правова позиція в широкому і вузькому 
розумінні. Типова та індивідуальна правова позиція. Структура правової 
позиції. Виклад фактів. Зазначення про правові норми. Правова оцінка 
фактів. Система висновків щодо вирішення проблеми. Система аргументів 



на користь відповідних висновків. Dovetailing technique: 5 етапів побудови 
правої оцінки.  

Юридична аргументація і обґрунтування. Поняття юридичної 
аргументації. Аргументи. Об’єкт аргументації. Аспекти аргументації: 
фактуальний, риторичний, аксіологічний, етичний, логічний. Вплив на 
аудиторію. Форми аргументації : критика, доведення, переконання, 
обґрунтування (домінує логічний і фактуальний аспект). Поняття 
обґрунтування. Теза (чітка і ясна) і аргументи (достовірні, незалежні один 
від одного, несуперечливі). Способи обґрунтування: теоретичні (звернення 
до вже відомих положень) та емпіричні (звернення до реальної дійсності). 
Формування переконаності в істинності тези. Написання юридичних 
аргументів. Формати, що використовуються в юридичному аналізі: IRAC, 

BaRAC, CIRAC, CRAFADC, CREAC, CRAC, CRuPAC тощо. 
 

8  
Тема 3.2. (1) Презентація правової позиції 

 
Поняття документу. Правове письмо (Legal Writing) як сукупність 

правил, прийомів, способів створення й систематизації юридичних 
документів. Правове письмо як зовнішня форма вираження юридичних 
позицій, прав та обов'язків, а також правових норм. Юридичний документ 
як основна форма правового письма. Юридичний 
документ (від documentum - зразок, свідоцтво, доказ) як матеріальний 
об'єкт, що містить юридично важливу інформацію у зафіксованому вигляді 
та спеціально призначений для її одержання, зберігання, використання та 
поширення у часі та просторі. Юридичний документ як основна форма 
письмової презентації правової позиції. Види юридичних документів, в 
яких формується правова позиція. Юридична думка (legal opinion). 
Юридичний меморандум. Письмова консультація. Процесуальний 
документ.   

ДСТУ 4163-2003. Правила організації діловодства. Реквізити 
документу. Схема розташування реквізитів у документі. Структурування 
(рубрикування) документу. 

 

9  
Тема 3.2. (2) Презентація правової позиції 
 
Вимоги до тексту юридичного документу. Діловий стиль. Лексична 

правильність. Доступність, зрозумілість та точність: пошук балансу. 
Беземоційність. Лаконічність. Інформативність. Лексичні і морфологічна 
правильність. Синтаксис і пунктуація. 

 Порядок викладення фактів. Порядок викладення застосовуваних 
норм права. Підпис. Додатки. Приклад процесуального документу. 
Презентація правової позиції усно. Системність у викладенні. Порядок 
викладення позиції: факти, право,  обґрунтування, висновок, пропозиція(ї).     

 

 

 

 

 

Семінарські (практичні) заняття 

Основні завдання циклу семінарських (практичних) занять:  

сформувати у студентів:  



 

● розуміння основних вимог до юридичного аналізу;  

● вміння самостійного юридичного аналізу фактичних обставин, пошуку правових норм, які 

підлягають застосуванню; 

● вміння  формулювати свою правову позицію. 

 

№ з/п 

Назва теми заняття та перелік основних питань 

(перелік дидактичного забезпечення, питання для поточного контролю та 

завдання на СРС) 

1  

Тема 1.1. (1)  Виявлення у  змодельованому кейсі фактичних обставин, які 

мають юридичне значення  

 
Для участі у занятті студенти повинні мати базові знання ПДР (права і 

обов’язки пішоходів, правила перетину проїжджої частини), розуміти зміст 

конструкції «склад правопорушення».  

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

називатимуть у досить простому кейсі фактичні обставини, які мають юридичне 

значення для відповіді на поставлене викладачем питання. Очікується, що студенти 

пояснюватимуть чому вони вибрали самі ці фактичні обставини, висловлюватимуть 

свою думку щодо позицій інших студентів.  

Результати: знайомство з принципами аналізу фактів, отримання навичок 

первинного аналізу фактів, виявлення фактичних обставин, які мають юридичне 

значення.   

 

Кейс №1  

Студент першого курсу денної форми навчання спеціальності 081 Право ФСП 

КПІ імені Ігоря Сікорського Петро Петрович Петренко о 21.30 01.09.20** року 

поспішав до кінотеатру KINOMAN Cosmopolite, який знаходиться за адресою: вулиця 

Вадима Гетьмана, 6 в м. Києві. Підійшовши до вул. Вадима Гетьмана з боку вул. 

Металістів, біля відділення Райффайзен Банк Аваль, Петренко побачив, що вже 

запізнюється на кіносеанс. Його подруга і одногрупниця, Іваненко Людмила 

Федорівна, нервово махала йому руками з парного боку вулиці Вадима Гетьмана 

біля кінотеатру, показуючи на годинник. Оскільки часу вже не було Петренко 

вирішив швиденько перебігти вул. Вадима Гетьмана прямо перед кінотеатром, 

незважаючи на те, що в 150 метрах, на вул. Виборзькій знаходився підземний 

перехід через вул. Вадима Гетьмана. Рух автомобілів в місці, де Петренко перебігав 

дорогу, був досить інтенсивним, а дорога мала по три полоси для руху в кожному 

напрямку. Але не зважаючи на це, Петренку вдалося добігти практично до 

протилежного боку вул. Вадима Гетьмана. Однак, в цей же час у крайній правій 

полосі в напрямку Індустріального мосту зі швидкістю 80 км/год рухався Porsche-

Panamera червоного кольору з номерним знаком АА0007ОО, яким керував 

Сидоренко Сидір Сидорович. Незважаючи на те, що Сидоренко знаходився в стані 

наркотичного сп’яніння (вжив сигарету (2 г) з маріхуану на вечірці), він помітив 

Петренка і встиг загальмувати, не наїхавши на нього. Все, що сталося, бачили: 

Іваненко Л.Ф., пішохід Чудненко Іван Іванович, який проходив тротуаром біля 



кінотеатру, а також поліцейський патрульної поліції Правенко Федір Михайлович, 

який патрулював біля кінотеатру. Останній зупинив Петренка та склав протокол про 

вчинення адміністративного правопорушення. 

 

Завдання: виявити фактичні обставини, які мають юридичне значення для 

правової оцінки дій Петренка.  

 

Необхідні НПА: 

Закон України «Про дорожній рух» 

Постанова КМУ «Про правила дорожнього руху» 

Кодекс України про адміністративні правопорушення        

 

2 

 

 

Тема 1.1.  (2) Аналіз самостійно виявлених у змодельованому кейсі 

фактичних обставин, які мають юридичне значення 

 

Для участі у занятті студенти повинні мати навички первинного аналізу 

фактів, базові знання ПДР (права і обов’язки пішоходів, правила перетину проїжджої 

частини), розуміти зміст конструкції «склад правопорушення».  

 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

уточнюватимуть свої позиції щодо фактичних обставин, які мають юридичне 

значення для відповіді на поставлене викладачем питання. Очікується, що студенти 

критично оцінюватимуть свій перелік обставин та позиції інших студентів.  

 

Результати: отримання навичок критичного аналізу фактичних обставин, які 

мають юридичне значення. 

 

Необхідна інформація: 

Кейс №1 

Необхідні НПА: 

Закон України «Про дорожній рух» 

Постанова КМУ «Про правила дорожнього руху» 

Кодекс України про адміністративні правопорушення       
 

3 

 

 
Тема 1.2. (1)  Закріплення навичок виявлення у змодельованому кейсі 

фактичних обставин, які мають юридичне значення  

 

Для участі у занятті студенти повинні мати навички первинного і критичного 

аналізу фактів, базові знання ПДР (права і обов’язки водіїв), розуміти зміст 

конструкції «склад правопорушення».  

 

Завдання: виявити серед фактів кейсу №1 фактичні обставини, які мають 

юридичне значення для правової оцінки дій Сидоренка. 

 

Очікується, що студенти почергово називатимуть фактичні обставини, які 



мають юридичне значення для відповіді на поставлене викладачем питання.  

Очікується, що студенти пояснюватимуть чому вони вибрали самі ці фактичні 

обставини, висловлюватимуть свою думку щодо позицій інших студентів.  

 

Результати: закріплення навичок виявлення фактичних обставин, які мають 

юридичне значення. 

 

Необхідна інформація: 

Кейс №1 

Необхідні НПА: 

Закон України «Про дорожній рух» 

Постанова КМУ «Про правила дорожнього руху» 

Кодекс України про адміністративні правопорушення        

 

4  
Тема 1.2. (2)  Виявлення інформації щодо юридично значущих фактів у 

змодельованому кейсі, аналіз джерел інформації про фактичні обставини  

 

Кейс №2 

Студент першого курсу денної форми навчання спеціальності 081 Право ФСП 

КПІ імені Ігоря Сікорського Петро Петрович Петренко о 21.30 01.09.20** року 

спричинив ДТП на проїжджій частині вул. Вадима Гетьмана біля будинку № 6. ДТП 

відбулось за участі Porsche-Panamera червоного кольору з номерним знаком 

АА0007ОО, яким керував Сидоренко Сидір Сидорович.  

Все, що сталося, бачили: Іваненко Людмила Федорівна (подруга Петренка), 

пішохід Хоменко Іван Іванович, який проходив тротуаром біля кінотеатру, а також 

поліцейський патрульної поліції Правенко Федір Михайлович, який патрулював біля 

кінотеатру. Останній зупинив Петренка та склав протокол про вчинення 

адміністративного правопорушення. 

 

Завдання: виявити джерела інформації і зібрати інформацію про фактичні 

обставини, які мають юридичне значення для правової оцінки дій Петренка. 

 

Для участі у занятті студенти повинні мати навички первинного і критичного 

аналізу фактів кейсу №1, ознайомитись з лекцією на тему «Джерела інформації про 

факти і способи її отримання», ознайомитись зі ст. 251 КУпАП.  

Очікується, що студенти почергово інтерв’юватимуть викладача, який 

гратиме роль свідка/Петренка/поліцейського/Сидоренка, намагаючись встановити 

інформацію щодо юридично значущих фактів у змодельованому кейсі №2.  

Очікується, що студенти пояснюватимуть чому вони задають самі ці питання, 

студенти висловлюватимуть свою думку щодо питань інших студентів.  

 

Результати: отримання навичок виявлення інформації щодо фактичних 

обставин, які мають юридичне значення 

 

5 Тема 1.3. (1)  Збирання і оцінка доказів у змодельованому кейсі  

 



Завдання: зібрати доступні докази та здійснити їх загальну оцінку, необхідну 

для правової оцінки дій Петренка. 

 

Для участі у занятті студенти повинні мати навички виявлення інформації 

щодо юридично значущих фактів у кейсі №2, ознайомитись з лекцією на тему 

«Основи теорії доказів», ознайомитись зі ст. 251 КУпАП.  

 

Очікується, що студенти почергово оцінюватимуть пояснення викладача, 

який гратиме роль свідка, та протокол про адміністративне правопорушення у 

змодельованому кейсі №2.  

Очікується, що студенти пояснюватимуть якими критеріями вони керуються 

при оцінці доказів.  

 

Результати: отримання навичок дослідження і оцінки доказів 

 

6 Тема 1.3. (2)  Закріплення навичок виявлення, критичного аналізу 

фактичних обставин, які мають юридичне значення, навичок збирання і оцінки 

доказів.  

 

Для участі у занятті студенти повинні розуміти зміст конструкції «склад 

правопорушення», ознайомитись із ст. 22, 185 КК України.  

 

Очікується, що після інструктування викладачем та перегляду відеозапису 

студенти почергово виявлятимуть фактичні обставини, які мають юридичне значення 

для відповіді на поставлене викладачем питання. Очікується також, що студенти 

пояснюватимуть свою позицію та звертатимуть увагу на необхідні докази і їх 

значення.  

 

Результати: закріплення навичок виявлення, критичного аналізу фактичних 

обставин, які мають юридичне значення, навичок виявлення і оцінки доказів.   

 

Кейс №3.  

Відео «Крадіжка гаманця»  

 

Необхідні НПА: 

КК України (ст. 18, 22, ч. 1 ст. 185 КК України) 

7  
Тема 2.1. (1)  Формування навичок деталізації фактичних обставин, які 

мають юридичне значення 

 

Очікується, що після інструктування викладачем та повторного перегляду 

відеозапису з камери спостереження студенти почергово деталізуватимуть фактичні 

обставини, які мають юридичне значення для відповіді на поставлене викладачем 

питання з огляду на тлумачення понять «викрадення чужого майна», «таємне» які 

вживаються у ст. 185 КК України.  

 

Результати: формування навичок деталізації аналізу фактичних обставин, які 



мають юридичне значення.   

 

Кейс №3.  

Відео «Крадіжка гаманця»  

 

Необхідні НПА: 

КК України (ст. 18, 22, ч. 1 ст. 185 КК України) 

Викрадення чужого майна – фізичне вилучення чужого майна та 

переміщення його в інше місце. 

Таємне викрадення – викрадення, здійснене таким чином, що особа, яка 

його здійснює, вважає, що діє непомітно для інших. 

8  

Тема 2.1. (2)  Формування навичок юридичної оцінки  

 

Для участі у занятті студенти повинні мати навички аналізу фактів, 

ознайомитись зі ст. 46, 62, 63 ЗУ «Про вищу освіту» (права і обов’язки студентів, 

підстави відрахування), розуміти зміст конструкції «правовідносини». Студенти 

мають знати алгоритм правової оцінки.  

 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

надаватимуть правову оцінку дій особи за встановленим алгоритмом. Очікується, що 

студенти критично оцінюватимуть позиції один одного.  

 

Результати: отримання навичок здійснення юридичної оцінки дій особи за 

встановленим алгоритмом. 

 

Необхідна інформація: 

Кейс № 4 («наркотики») 

Необхідні НПА: 

ЗУ «Про вищу освіту» 

Положення про відрахування студентів, затверджене наказом МОН України 

Правила внутрішнього розпорядку КПІ ім. Ігоря Сікорського        
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Тема 2.1. (3)  Закріплення навичок юридичної оцінки 

 

Для участі у занятті студенти повинні мати навички аналізу фактів, 

ознайомитись зі ст. 46, 62, 63 ЗУ «Про вищу освіту» (права і обов’язки студентів, 

підстави відрахування), розуміти зміст конструкції «правовідносини». Студенти 

мають знати алгоритм правової оцінки.  

 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

надаватимуть правову оцінку дій особи за встановленим алгоритмом. Очікується, що 

студенти критично оцінюватимуть позиції один одного.  

 

Результати: закріплення навичок здійснення юридичної оцінки дій особи за 

встановленим алгоритмом. 



 

Необхідна інформація: 

Кейс № 4 («наркотики») 

Необхідні НПА: 

ЗУ «Про вищу освіту» 

 Положення про відрахування студентів, затверджене наказом МОН України 

Правила внутрішнього розпорядку КПІ ім. Ігоря Сікорського        
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Тема 2.2. (1) Робота з базами правової інформації та НПА 

 

Для участі у занятті студенти повинні мати навички юридичного аналізу 

фактів, розуміти алгоритм юридичної оцінки, ознайомитись з Офіційним порталом 

Верховної Ради України, розуміти загальні правила юридичної техніки, принципи 

формування юридичних дефініцій.  

 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

здійснюватимуть пошук необхідних НПА в електронній базі даних, а також пошук 

необхідних положень у НПА. Очікується, що студенти пояснюватимуть логіку своїх 

дій, критично оцінюватимуть відповіді один одного.  

 

Результати: отримання навичок пошуку, аналізу структури і змісту НПА за 

встановленим алгоритмом. 

 

Кейс № 5 (про молоко) 

Студент першого курсу ФСП Петренко Петро Петрович повертався додому з 

роботи пізно ввечері 29.10.20** р. Він вирішив зайти до магазину "Сільпо" і купити 

пакет молока ТМ "Премія" 1 л. вартістю 20 грн. і батон "Нарізний Київхліб" вартістю 

15 грн. Купивши зазначені продукти, він приніс їх додому 

та поклав молоко до холодильника, в якому підтримувалась температура +4 

град. за Цельсієм. Наступного ранку він відкрив пакет молока, але молоко у пакеті 

було скислим (воно змінило смак і консистенцію). Він придивився до дати 

виробництва, нанесеної на пакет, - "27.10.2019", строк придатності - 7 днів за умови 

зберігання при температурі від +2 до +6 град. за Цельсієм. Петренко не засмутився і 

випив половину пакета з кислим молоком, яке виявилось досить смачним. Іншу 

половину він відніс до магазину "Сільпо", де його купував, та почав вимагати 

повернення грошей (20 грн.) за неякісний товар. Адміністратор магазину відмовив 

Петренку, посилаючись на те, що вини магазину тут немає,  а крім того молока 

залишилось тільки половина пакета. 

Петренко звернувся до вас за юридичною консультацією щодо правомірності 

відмови адміністратора магазину. Виявіть факти, які мають юридичне значення та 

здійсніть пошук, аналіз і тлумачення необхідного для надання консультації 

законодавства. 

 

Інформаційний ресурс: 

rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 
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Тема 2.2.  (2)  Робота з декількома НПА 

 

Для участі у занятті студенти повинні мати навички юридичного аналізу 

фактів, розуміти алгоритм юридичної оцінки, ознайомитись з Офіційним порталом 

Верховної Ради України, розуміти загальні правила юридичної техніки, принципи 

формування юридичних дефініцій.  

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

здійснюватимуть системне тлумачення необхідних положень декількох НПА різної 

юридичної сили. Очікується, що студенти пояснюватимуть логіку своїх дій, критично 

оцінюватимуть відповіді один одного.  

 

Результати: отримання навичок системного тлумачення НПА. 

 

Інформаційний ресурс: 

rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 

 

Необхідна інформація: 

Кейс № 5 (про молоко) 

 

12  
Тема 2.2. (3)  Критичний аналіз тексту НПА 

 

Для участі у занятті студенти повинні мати навички критичного мислення, 

розуміти алгоритм юридичної оцінки, ознайомитись з Офіційним порталом 

Верховної Ради України, розуміти загальні правила юридичної техніки, принципи 

формування юридичних дефініцій.  

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

здійснюватимуть співставлення положень одного і декількох НПА різної юридичної 

сили з метою виявлення порушення правил юридичної техніки. Очікується, що 

студенти пояснюватимуть логіку своїх дій, критично оцінюватимуть відповіді один 

одного.  

 

Результати: отримання навичок критичного аналізу тексту НПА. 

 

Інформаційний ресурс: 

rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 

 

Необхідна інформація: 

Кейс № 5 (про молоко) 
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Тема 3.1. (1)  Формування правової позиції 

 

Для участі у занятті студенти повинні розуміти алгоритм юридичної оцінки, 

структуру правової позиції, алгоритм її формування.  



 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

здійснюватимуть формування правової позиції (у вузькому розумінні) у справі 

(змодельованому кейсі). Позиція формуватиметься письмово. Очікується, що 

студенти пояснюватимуть логіку своїх дій, ставитимуть питання один одному з 

приводу змісту правової позиції.  

 

Результати: отримання навичок формування правової позиції у справі. 

 

Інформаційний ресурс: 

rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 

 

Необхідна інформація: 

Кейс № 5 (про молоко) 
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Тема 3.1.  (2)  Формування правової позиції 

 

Для участі у занятті студенти повинні розуміти алгоритм юридичної оцінки, 

структуру правової позиції, алгоритм її формування.  

 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

здійснюватимуть формування правової позиції (у вузькому розумінні) у справі 

(змодельованому кейсі). Позиція формуватиметься письмово. Очікується, що 

студенти пояснюватимуть логіку своїх дій, ставитимуть питання один одному щодо 

змісту правової позиції.  

 

Результати: закріплення навичок формування правової позиції у справі. 

 

Інформаційний ресурс: 

rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 

 

Необхідна інформація: 

Кейс № 5 (про молоко) 

 

15  
Тема 3.1. (3)  Обґрунтування правової позиції 

 

Для участі у занятті студенти повинні розуміти алгоритм юридичної оцінки, 

структуру правової позиції.  

 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

здійснюватимуть обґрунтування правової позиції у справі (змодельованому кейсі) з 

посиланням на конкретні фактичні обставини змодельованого кейсу та необхідні 

правові положення. Позиція обґрунтовуватиметься усно. Очікується, що студенти 

критикуватимуть обґрунтування правової позиції один одного.  



 

Результати: формування навичок обґрунтування правової позиції у справі. 

 

Інформаційний ресурс: 

rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 

 

Необхідна інформація: 

Кейс № 5 (про молоко) 
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Тема 3.2. (1)  Обгрунтування правової позиції 

 

Для участі у занятті студенти повинні розуміти алгоритм юридичної оцінки, 

структуру правової позиції.  

 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти почергово 

здійснюватимуть обґрунтування правової позиції у справі (змодельованому кейсі) з 

посиланням на конкретні фактичні обставини змодельованого кейсу та необхідні 

правові положення. Враховуватиметься досвід обґрунтування, одержаний на 

попередньому занятті. Позиція обґрунтовуватиметься усно. Очікується, що студенти 

критикуватимуть обґрунтування правової позиції один одного.  

 

Результати: формування навичок обґрунтування правової позиції у справі. 

 

Інформаційний ресурс: 

rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 

 

Необхідна інформація: 

Кейс № 5 (про молоко) 

 

17  
Тема 3.2. (2)  Презентація правової позиції 

 

Для участі у занятті студенти повинні розуміти алгоритм юридичної оцінки, 

структуру правової позиції, мати навички формування і обґрунтування правової 

позиції, знати основні вимоги до змісту і розташування реквізитів документу.  

 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти складатимуть 

письмовий документ, в якому формуватимуть правову позицію у справі 

(змодельованому кейсі) з посиланням на конкретні фактичні обставини 

змодельованого кейсу та необхідні правові положення.  

 

Результати: формування навичок письмової презентації обґрунтованої 

правової позиції у справі. 

 

Інформаційний ресурс: 



rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 

 

Необхідна інформація: 

 

Кейс № 5 (про молоко) 
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Тема 3.2.  (3) Презентація правової позиції 

 

Для участі у занятті студенти повинні розуміти алгоритм юридичної оцінки, 

структуру правової позиції, мати навички формування і обґрунтування правової 

позиції, знати основні вимоги до змісту і розташування реквізитів документу.  

 

Очікується, що після інструктування викладачем студенти складатимуть 

письмовий документ, в якому формуватимуть правову позицію у справі 

(змодельованому кейсі) з посиланням на конкретні фактичні обставини 

змодельованого кейсу та необхідні правові положення.  

 

Результати: формування навичок письмової презентації обґрунтованої 

правової позиції у справі. 

 

Інформаційний ресурс: 

rada.gov.ua - Офіційний портал Верховної Ради України 
 

 

 

Політика та контроль 

1. Політика навчальної дисципліни (освітнього компонента) 

Опрацьовуючи навчальний матеріал кредитного модуля «Юридичний аналіз та 
обґрунтування», студенти виконують модульну контрольну роботу в тестовому форматі за 
певними кейсами та теоретичним матеріалом, які опрацьовувались протягом вивчення даної 
дисципліни. Самостійна робота над цим завданням сприяє демонстрації та поглибленню 
теоретичних знань студентів з окремих тем модуля, розвиває навички самостійної роботи з 
правовим конфліктом, сприяє формуванню вміння використовувати знання для вирішення 
відповідних практичних завдань. Після здачі тесту (МКР) здійснюється його обговорення на 
наступному занятті. 

 
Відвідуваність і виконання завдань 
 

Дисципліна є новою для системи української вищої юридичної освіти і по суті має статус 
певної освітньої інновації. Сьогодні практично немає  україномовних (або російськомовних) 
навчальних видань, цілковито присвячених цій проблематиці. Тому для україномовних студентів 
(яких більшість) дуже важливо відвідувати лекції, на яких висвітлюватиметься систематизований 
навчальний матеріал в обсязі достатньому для опанування дисципліни студентом. Студенту 
складно буде належно підготуватись до практичного заняття, виконати практичне завдання, якщо 
він буде пропускати лекції. Навчального матеріалу з дисципліни, крім матеріалу лекцій, вкрай 
мало. Тому для студентів, які бажають  продемонструвати відмінні результати навчання, активна 
робота на заняттях просто необхідна. Однак відпрацьовувати пропущені лекції не потрібно. 



Для студентів, які бажають  продемонструвати відмінні результати навчання, активна 
робота на лекційних заняттях просто необхідна. Однак відпрацьовувати пропущені лекції не 
потрібно. 

Активна участь студента на практичних заняттях є обов’язковою і буде вимагатись. Рейтинг 
студента значною мірою формуватиметься за результатами його роботи на практичних 
(семінарських) заняттях. Кожне пропущене практичне заняття (незалежно від причин пропуску) 
знижує підсумковий рейтинг студента з дисципліни. Немає конкретної кількості пропущених 
практичних занять, які потребуватимуть самостійного опрацювання студентом відповідних тем 
(виконання завдань) і додаткового спілкування з цього приводу з викладачем. Разом з тим, 
студент, який пропустив практичні заняття, може отримати низький рейтинг, який не дозволятиме 
допустити такого студента до заліку. В такому разі теми з пропущених семінарських занять мають 
бути обов’язково вивчені, а практичні завдання виконані студентом. Контроль знань (розуміння) 
студента пропущених тем (виконання завдань) відбуватиметься під час спілкування з викладачем 
за графіком консультацій, доступним на сайті кафедри публічного права, або під час перерви у 
навчальному занятті («на парі»). Студент, який виконає відповідні завдання (відповість на питання) 
отримуватиме відповідні бали до рейтингу залежно від якості відповідей (виконання завдання). 

Студенти, які пропустили практичні заняття, можуть не допустити зниження підсумкового 
рейтингу, своєчасно (протягом семестру) опрацювавши відповідні теми і виконавши завдання, 
передбачені для пропущених занять. Не треба чекати наближення заліково-екзаменаційної сесії 
для відповідного спілкування з викладачем. Варто це робити як тільки студент буде готовий 
продемонструвати свої знання і навички з пропущених тем занять. 

Теми і завдання для практичних занять передбачені робочою програмою дисципліни, 
доступні в Google Classroom. 

На лекціях та практичних заняттях допускається використання ноутбуків, смартфонів, але 
лише для цілей, зумовлених темою заняття і відповідним тематичним завданням. 
Використовувати зазначені (та інші подібні) засоби для розваги чи спілкування під час заняття не 
варто. Відповідати на питання викладача, читаючи з екрану смартфона, ноутбуку чи з підручника 
не варто також. Це характеризує рівень підготовки студента не з кращого боку.   

Студент на практичному занятті може використовувати підготовлені ним письмові нотатки 
з питань теми заняття (або передбачених завданням), однак висловлювати позицію, читаючи з 
аркуша паперу не варто. Це також характеризує рівень підготовки студента не з кращого боку. 
        
Форми роботи  

На лекціях висвітлюється зміст загальних засад юридичного аналізу та обґрунтування кейсів. 
Тематика лекцій висвітлена у робочій програмі дисципліни. Вітаються питання від студентів до 
викладача під час лекції. Викладач може ставити питання окремим студентам або загалом 
аудиторії. Допускається і вітається діалог між студентами і викладачем на лекції. 

На практичних заняттях студенти відпрацьовуватимуть навички виявлення фактів, які мають 
юридичне значення; пошуку необхідних для застосування у конкретній ситуації правових норм, 
використовуючи бази юридичних даних; тлумачення правових норм відповідно до принципів 
права та існуючої в державі практики правозастосування; формування обґрунтованої правової 
позиції; здійснення юридичного обґрунтування правової позиції у змодельованій ситуації. 

Очікується, що студенти під час заняття самостійно виконуватимуть завдання, дотримуючись 
встановлених вимог та демонструючи уміння викладати власну позицію. Під час практичних занять 
викладач узагальнюватиме та аналізуватиме помилки і недоліки виконаних студентами завдань, 
відповідатиме на питання студентів, студенти оцінюватимуть документи один одного, виявляючи 
недоліки.  
   
Політика університету 
 
Академічна доброчесність 

Політика та принципи академічної доброчесності визначені у розділі 3 Кодексу честі 
Національного технічного університету України «Київський політехнічний інститут імені Ігоря 
Сікорського». Детальніше: https://kpi.ua/code. 



 
Норми етичної поведінки 

Норми етичної поведінки студентів і працівників визначені у розділі 2 Кодексу честі 
Національного технічного університету України «Київський політехнічний інститут імені Ігоря 
Сікорського». Детальніше: https://kpi.ua/code.  
 

2. Види контролю та рейтингова система оцінювання результатів навчання (РСО) 

Поточний контроль: опитування за темою заняття, вирішення  тестів, виконання завдань 
Календарний контроль: проводиться двічі на семестр як моніторинг поточного стану виконання 
вимог силабусу. 
Семестровий контроль: залік  
 
Оцінювання та контрольні заходи 

Рейтинг студента з дисципліни складається з балів, що отримуються за: 
1) відповіді, вирішення завдань та доповнення відповідей інших студентів у процесі 

дискусії на семінарських заняттях; 
2) виконану модульну контрольну роботу (тест). 

Студент отримає найвищий рейтинг, якщо він бере активну участь на проведених 
семінарських заняттях, переважно надає повні та аргументовані відповіді, логічно їх викладає, 
висловлює власну позицію з дискусійних питань, позицію викладає чітко і логічно, обґрунтовує її 
належним чином. 

Пропущені заняття, неточності, неповнота, помилки у відповідях, порушення встановлених 
вимог та логіки викладення тексту спричиняють зниження рейтингу студента.  

Належна підготовка студента до практичного заняття займатиме в середньому 1-1,5 години.  
З деталізованими очікуваннями від роботи студентів на кожному практичному занятті, 

запланованими для кожного заняття результатами навчання можна ознайомитись у робочій 
програмі дисципліни.    

Викладач оцінює роботу студента на кожному практичному занятті, але конкретна 
підсумкова кількість балів за роботу на практичних заняттях виставляється викладачем під час 
першого і другого етапу проміжної атестації – на восьмому і шістнадцятому тижнях навчання 
відповідно. Рейтинг студента повідомляється студенту на занятті. 

Деталізовані критерії оцінювання результатів навчання студента визначені у положенні про 
РСО з дисципліни, що ж додатком до РП.    

Студент може оскаржити оцінку викладача, подавши відповідну скаргу викладачу не пізніше 
наступного дня після ознайомлення студента з виставленою викладачем оцінкою. Скарга 
розглядатиметься за процедурами, встановленими університетом. 
 

Умови допуску до семестрового контролю: зарахування усіх передбачених РП завдань 
 
Таблиця відповідності рейтингових балів оцінкам за університетською шкалою:  

Кількість балів Оцінка 

100-95 Відмінно 

94-85 Дуже добре 

84-75 Добре 

74-65 Задовільно 

64-60 Достатньо 

Менше 60 Незадовільно 

Не виконані умови допуску Не допущено 

3. Додаткова інформація з дисципліни (освітнього компонента) 

Рекомендації студентам 
 



Працюючи на лекції студенту варто конспектувати основні поняття, ознаки, класифікації, 
визначення, алгоритми, про які розповідатиме викладач. Якщо студент буде уважно слухати, 
фіксувати відповідний матеріал, потім прочитає цей текст, застосує його при вирішенні завдання 
чи підготовці до практичного заняття. Якщо після цього студент презентує свою обґрунтовану 
позицію  (думку), критично оцінить позиції (думки) інших студентів, ставитиме питання викладачу 
та студентам – обсяг засвоєного ним навчального матеріалу і глибина його розуміння 
збільшуватиметься в рази. 

Готуючись до практичного заняття студент має обов'язково опрацювати лекційний 
матеріал певної теми, бажано ознайомитись з додатковими ресурсами в мережі. При виникненні 
питань, виявленні незрозумілих положень необхідно обов'язково обговорити їх з викладачем. На 
семінарському занятті навіть добре підготовлений студент не повинен залишатись пасивним 
спостерігачем, а активно включатись у обговорення питання. Якщо ж студент не ознайомився з 
навчальним матеріалом, йому варто уважніше слухати виступаючих, і завдяки отриманій 
інформації намагатись компенсувати недоліки підготовки до заняття. Не слід відмовлятись від 
відповіді на питання викладача. Навіть якщо студент не знає відповіді, доцільно спробувати 
відповісти, висловити свою думку, виходячи з власних знань, досвіду, логіки запитання тощо. При 
цьому не треба боятися помилитися – одним з важливих завдань вивчення гуманітарних 
дисциплін є вироблення вміння логічно мислити і відповідно висловлювати власні думки. Однак, 
варто пам'ятати, що незнання матеріалу дисципліни є суттєвим недоліком роботи студента і буде 
негативно впливати на його загальний рейтинг. Відповідальне ставлення до підготовки на кожне 
семінарське заняття дає змогу не лише правильно засвоїти навчальний матеріал, але й 
зекономити зусилля при проходженні семестрового контролю.        

Важливим у належній підготовці студента є вироблення в нього вміння працювати з 
нормативно-правовими актами, аналізувати різні правові конфлікти.  
 
Позааудиторні заняття  
Можлива участь студентів у неформальному гуртку для юристів-початківців.  
 
Дистанційне навчання  
Можливе синхронне дистанційне навчання з використанням платформ для відео-конференцій та 
освітньої платформи для дистанційного навчання в університеті. 
 
Інклюзивне навчання  
Допускається  
 

Робочу програму навчальної дисципліни (силабус): 

Складено доцентом кафедри публічного права, к.ю.н, доцентом, Поповим Костянтином 
Леонідовичем, старшим викладачем кафедри публічного права, к.ю.н, Головко Ольгою 
Михайлівною 

Ухвалено кафедрою публічного права (протокол № ___ від ____________) 

Погоджено Методичною комісією факультету (протокол № __ від _______) 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

Додаток 1 

Рейтингова система оцінювання результатів навчання 

(для студентів денної форми) 

 

Рейтинг студента з дисципліни «Основи відновного правосуддя» складається з балів, що 

отримуються за: 

1) доповіді, відповіді, вирішення завдань та доповнення відповідей інших студентів у 

процесі дискусії на семінарських заняттях; 

2) модульна контрольна робота (тест). 

 

Система рейтингових (вагових) балів та критерії оцінювання: 

1. Робота на семінарських заняттях (максимальна кількість балів на 1 семінарському 

занятті складає 5): 

Студент працював на всіх проведених заняттях, позиція щодо завдань викладена 

чітко і логічно, обґрунтована належним чином, вимоги сформульовано правильно  
86-95 

Студент працював на переважній більшості проведених занять, завдання виконано 

з незначним порушенням основних вимог щодо структури і змісту, позиція викладена не 

зовсім чітко або з незначним порушенням логіки, неповне обґрунтування позиції 

75-85 

Студент працював на більшості проведених занять, завдання виконував з суттєвим 

порушенням основних вимог щодо структури і змісту, немає обґрунтування позиції, 

формулювання нелогічні 

55-74 

Студент працював на окремих проведених заняттях, виконано не всі завдання, 

виконання не відповідає встановленим вимогам, але складені самостійно 
25-54 

Студент працював на окремих проведених заняттях,  завдання не виконано або 

виконано  не самостійно 
1-24 

 

2. Модульна контрольна робота: 

надання правильної відповіді/відповідей на тестові завдання 5 

надання правильних відповідей або правильне вирішення завдань з незначними 

неточностями 
4 

надання відповідей з чисельними значними похибками або вирішення завдання з 

грубими помилками  
1-3 

 

Розрахунок шкали (R) рейтингу: 

 

Сума вагових балів контрольних заходів протягом семестру складає: 

 

RD = 5 + 95 = 100 балів. 

 

Студенти, які набрали протягом семестру 60 і більше балів (RD ≥ 0,6 R) отримують залік так 

званим “автоматом” відповідно до набраного рейтингу.  

Студенти, які не надали всіх передбачених програмою дисципліни документів не 

допускаються до заліку.  



Студенти, які надали всі документи, але набрали протягом семестру менше 60 балів (RD < 

0,6 R ) виправляють недоліки у наданих документах і отримують залік за результатами такої 

роботи из урахуванням якості складених документів і активності на семінарських (практичних) 

заняттях.  

 

Для отримання студентом відповідних оцінок (ECTS та традиційних) його рейтингова оцінка 

(RD) переводиться згідно з таблицею: 

RD  Оцінка ECTS Оцінка традиційна 

95 – 100 відмінно Відмінно 

85 – 94 дуже добре 
Добре 

75 – 84 добре 

65 – 74 задовільно 
Задовільно 

60 – 64 достатньо (задовольняє мінімальні критерії) 

RD < 60 незадовільно Незадовільно 

  

 

 

 

 

 

 

 


